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Oficio n.” 088/2020 - GP
Referéncia: encaminha razdes de veto ao Projeto de Lei n.® 31/2020

Ipatinga, 20 de maio de 2020,

Senhor Presidente,

Levo ao conhecimento de Vossa Exceléncia que, por razdes de
inconstitucionalidade e interesse publico, opus veto total ao Projeto de Lei n.® 31/2020. que
“Dispde sobre o funcionamento de determinadas atividades comerciais no Municipio de
Ipatinga e da outras providéncias*™, de iniciativa dessa Casa.

Portanto, com as razdes do veto que acompanham o presente, estou
devolvendo a matéria ao necessario reexame dessa Egrégia Camara.

Ao ensejo, reitero a Vossa Exceléncia e demais Edis protestos de

consideragdo.

Atenciosamente,

Nardyello/Ro¢hd de Oliveira
PREFEITO ICIPAL

CAMARA MUN. DE IPATI
. NG
RECEBIDO L “
Protocolo n° (510

Data Ly 0J 472

Exmo. Sr. Hordrlo LU s 7(/ /
L)

Jadson Heleno Moreira
Presidente da Camara Municipal de
IPATINGA - MG

SECRETARIA GERAL
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Senhor Presidente,
Senhores Vereadores,

Tendo examinado o Projeto de Lei n.° 31/2020, que “Dispde sobre o
funcionamento de determinadas atividades comerciais no Municipio de Ipatinga e da outras
providéncias*, de iniciativa dessa E. Camara, sou levado. por razdes de inconstitucionalidade
e interesse publico, a opor veto total a proposigéo.

O Projeto de Lei padece de vicios insanaveis, posto que, ao
estabelecer medidas de funcionamento de atividades comerciais em tempos de enfrentamento
a pandemia da COVID-19, estando o Municipio sob calamidade publica, além do patente
vicio de iniciativa, fere outros importantes principios constitucionais, que ndo podem, de
maneira alguma, ser olvidados. Ndo bastasse, a Proposi¢do reflete inquestionavel
contrariedade ao interesse publico, e importa em gravissima ilegalidade, por descumprimento
de decisdo judicial - em tudo constituindo-se Obice a sangdo, pelas razdes que ora passo a
expor.

A uma, verifica-se, de inicio, flagrante inconstitucionalidade na
Proposigiio em comento, na medida em que ha ofensa aos arts. 6° ¢ 173, da Constitui¢do do
Estado de Minas Gerais, visto que os Poderes Legislativo e Executivo sdo independentes e
harmdnicos entre si, ndo podendo um se investir das fung¢des do outro.

Neste interim, necessdrio buscar os preceitos do art. 90, XIV da
CEMG, o qual ¢ aplicado ao Municipio pelo principio da simetria com o centro. Referido
dispositivo determina que é de competéncia privativa do Governador do Estado - aqui entdo
do Prefeito Municipal - dispor sobre a organizagdo e a atividade do Poder Executivo.

As politicas publicas, dentre elas a gestdo, planejamento, controle e
fiscalizagio das atividades econdmicas, bem como a politica municipal de saide, em todas as
formas de assisténcia e tratamento, especialmente o controle de doengas, de agravos e dos
fatores de risco a saude dos individuos e da coletividade, incluindo vigildncia sanitaria e
vigilancia epidemiologica, sdo adstritas ao Poder Executivo, visto que a iniciativa para os .
projetos depende de minudente analise epidemioldgica e, precipuamente, de fatores relativos a
situagdo de atendimento & demanda de atingidos pela COVID, tais como o numero de leitos
de UTI e sua ocupagio, o nimero de respiradores, os testes laboratoriais, os recursos
humanos. as medidas de higiene para redug¢do da transmissibilidade do coronavirus, o
cumprimento da medida de isolamento domiciliar daqueles que se enquadram no grupo de
risco, entre outras.

Nesse sentido, a Camara Munijcipal encontra-se impedida de intervir
nas atribuicdes exclusivas do Poder Executivo Mupicipal, por colidir frontalmente com o
Principio da Harmonia e Independéncia dos Poderes (1 icipais. A independéncia e harmonia
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¢ que estabelece o equilibrio entre os Poderes estatais, de modo a manter cada um deles no
campo proprio de suas atribui¢des, pois que, exorbitando, esbarrard no Poder circunvizinho.

Nessa seara, eventual ofensa a este principio inquina o ato normativo
de nulidade, por vicio de inconstitucionalidade formal, em razdo da indevida ingeréncia de um
Poder na esfera de competéncia exclusiva de outro.

No caso em comento, o referido Projeto de Lei viola o Principio da
Separagio de Poderes, residindo no fato de que o objeto da proposta parlamentar se insere no
ambito de gestdo municipal, cuja competéncia ¢ reservada ao Chefe do Poder Executivo, em
decorréncia da pandemia causada pela COVID-19.

Assim vejamos:

Em recente decisdo proferida nos autos da Agdo Direta de
Inconstitucionalidade (ADI), 6.341/DF, de relatoria do Ministro Marco Aurélio, 0 Supremo
Tribunal Federal (STF) deferiu medida acautelatéria, referendada pelo Plenario: “para tornar
explicita, no campo pedagégico e na dic¢do do Supremo. a competéncia concorrente” da
Unido, dos Estados e dos Municipios para a ado¢do de medidas para cuidar da satde das
pessoas, nos termos do art. 23, I, da Constituigéo da Republica.

Notadamente, em virtude da competéncia atribuida ao Municipio para
legislar sobre assunto de interesse local, os nobres Edis poderiam até legislar sobre o
funcionamento do comércio, em situagdo de normalidade. Mas em se tratando do grave
momento que 0 Municipio atravessa, no enfrentamento de uma calamidade publica, decretada
por ato normativo e reconhecida pelo Estado e pela Unido, compete ao Chefe do Executivo
dispor sobre o funcionamento transitério das atividades econdémicas.

E diferente ndo poderia ser, pois ¢ a Administragdo Publica que, por
avaliar e monitorar, diariamente, o impacto da pandemia no Municipio, apresenta as
prerrogativas legais e de interesse piblico para assegurar, promover € preservar a saude
publica e de toda a populagéo.

Essa competéncia privativa do Chefe do Poder Executivo também esta

delineada no inciso I do art. 78 da Lei Organica do Municipio e nos dispositivos trazidos pela
Lei Federal n.° 13.979. de 6 de fevereiro de 2020, conforme colacionado in verbis:

1. Lei Organica do Municipio:
“Art. 78. compete ao Prefeito, entre outras atribuigdes:

I - exercer a direcdo superior da administragdo municipal.

(..).”

2. I/&i Federal n.° 13.979. de 6 de fevereiro de 2020
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“Art. 3° Para enfrentamento da emergéncia de saude publica de
importdncia internacional decorrente do coronavirus, as_autoridades poderdo_adotar, no
dambito de suas competéncias, dentre outras, as seguintes medidas:

I - isolamento;

Il - quarentena;

)

§ 19 As medidas previstas neste artigo somente poderido ser
determinadas com base em evidéncias cientificas e _em _andlises sobre as informacdes
estratégicas em saiide e deverdo ser limitadas no tempo e no espago ao minimo indispensavel
a promogdo e a preservagdo da savide publica.

(..)

§ 4° As pessoas deverdo sujeitar-se ao cumprimento das medidas
previstas neste artigo, e o descumprimento delas acarretard responsabilizagdo, nos termos
previstos em lei.

§ 7° As medidas previstas neste artigo poderdo ser adotadas:

(-d

Il - pelos_gestores locais de satide, desde que autorizados pelo
Ministério da Savide, nas hipéteses dos incisos 1, II, V, VI e VIII do caput deste artigo; ou

11I - pelos gestores locais de satide, nas hipoteses dos incisos 111, 1V e
VII do caput deste artigo.

§ 8° As medidas previstas neste artigo, quando adotadas, deverdo
resguardar o exercicio e o funcionamento de servigos publicos e atividades essenciais.

fis)

§ 92 O Presidente da Republica dispord, mediante decreto, sobre os
servicos publicos e atividades essenciais a que se referemo § 8°

§ 10. As medidas a que se referem os incisos I Il e VI do caput,
quando afetarem a execugdo de servios publicos e atividades essenciais, inclusive as
reguladas, concedidas ou autorizadas, somente poderdo _ser adotadas em ato especifico e

desde _que em articulacio prévia_com o orgdo_regulador ou o Poder concedente ou
autorizador. (...). " (grifamos)

Nesse diapasdo nota-se, claramente, pelos dispositivos legais acima
mencionados, que, tendo em vista a pandemia causada pela COVID-19, a matéria disciplinada
pelo Projeto de Lei ora impugnado encontra-se no dmbito da regulamenta¢do do Municipio,
cuja administragdo e dire¢do superior cabe ao Chefe do Poder Executivo.

Nio se trata, evidentemente, de atividade sujeita a disciplina
legislativa, em virtude de estado de calamidade formalmente reconhecido pelo Estado e
Unidio. Logo, o Poder Legislativo ndo pode, através de lei, ocupar-se dessa administragdo, sob
pena de se permitir que o legislador administre, invadindo area privativa do Poder Executivo.
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Como ja vivenciado pelos municipes, a pandemia tem seus momentos
de agravamento e, eventualmente, achatamento da curva, e tais efeitos, para equilibrar os
reflexos nos setores da economia podem exigir a aplicagdo de medidas mais rigidas ou mais
flexiveis, dependendo do impacto causado no Municipio e sempre de acordo com dados
estatisticos e epidemioldgicos analisados pela Administragdo Municipal. Tais medidas, se
normatizadas através de lei, evidentemente engessariam a tomada de decisdes urgentes a fim
de impedir o aumento exponencial da curva epidemiolégica, uma vez que as disposi¢des de
uma lei somente podem ser alteradas por outra lei.

Assim, temos que ha inconstitucionalidade na Proposi¢do em epigrafe,
na medida em que ha ofensa ao art. 2° da Constitui¢do Federal, bem como aos arts. 6° e 173
da Constitui¢do do Estado de Minas Gerais, visto que os Poderes Legislativo e Executivo sdo
independentes e harmonicos entre si.

A duas, o Projeto de Lei em comento também contraria o interesse
publico.

E cedi¢o que a saude ¢ um direito fundamental social assegurado pela
Constituigdo Federal, expressando prioridade a demais direitos subjetivos, inclusive com
indica¢do normativa de relevancia publica quanto as agdes e servigos.

A vida em sociedade e a efetividade da democracia demandam a
abdicacdo de vontades individuais em prol de uma ordem coletiva: saude publica.

E inegavel e notoria a emergéncia de satide publica que tem desafiado
todos os paises do mundo por conta do coronavirus, a qual vem impondo nas trés esferas da
federagdo a contengdo dessa pandemia, tornando obrigatéria a tomada de medidas eficientes e
responsaveis no enfrentamento da crise e de seus efeitos, sempre em prol da preservacio da
sauide publica e da prépria sociedade.

A contencdo da pandemia e o enfrentamento dos efeitos em todos os
setores da economia pode exigir a aplicagdo de medidas mais restritivas ou mais flexiveis,
dependendo do impacto causado no Municipio e sempre de acordo com dados estatisticos e
epidemiolégicos analisados pela Administragdo Municipal.

E ¢é com base nesses dados que sancionar o referido Projeto de Lei,
neste atual momento, colocaria em grave risco a saude de toda a populagéo.

De acordo com exames realizados, considerando os atendimentos no
servigo publico e privado, e levando-se em consideragdo o Boletim Epidemiolégico do
Municipio, referente ao dia 11 de maio de 2020, foram registrados 24 casos confirmados de
COVID-19, niimeros que permaneceram estagnados até o inicio de maio, fruto do forte
isolamento social realizado na Cidade desde meados do més de margo.

Contudo, no decorrer do més de maio, com a adogdo de medidas mais
flexiveis em relagio a retomada gradativa de algumas atividades econdmicas, foram




PREFEITURA MUNICIPAL DE IPATINGA
Gabinete do Prefeito
ESTADO DE MINAS GERAIS

TRARALWG
[

IPATINGA

GanLs e

registrados 50 casos confirmados no dia 19 de maio, observando-se um aumento de 26 casos
em apenas uma semana - uma média de 3 casos por dia - agravando sobremaneira o risco a
satde publica de toda a populagio.

Ademais, outros condicionantes relevantes devem ser considerados na
avalia¢do do risco a saude publica no Municipio - como o nimero de leitos de UTI e sua
ocupagdo, o. nimero de respiradores, os testes laboratoriais, os recursos humanos, o
envolvimento de toda a sociedade em medidas de higiene para redugdo da transmissibilidade
do coronavirus, o cumprimento da medida de isolamento domiciliar daqueles que se
enquadram no grupo de risco, entre outros.

Ha de se lembrar ainda que o Ministério Publico do Estado de Minas
Gerais recomendara aos Municipios do Colar Metropolitano do Vale do Ago o cumprimento
ao disposto na Deliberagdo n.° 17 do Comité Extraordinario COVID-19 que, a respeito do
funcionamento de estabelecimentos comerciais, dispde em seu art. 6° que “os municipios, no
dambito de suas competéncias devem SUSPENDER servigos, atividades ou empreendimentos
publicos ou privados, com circulagdo ou potencial aglomeragdo de pessoas (...). .

E é por essa razdo que tomar medidas de flexibilizagdo — conforme
apresentado no Projeto de Lei em aprego — nesse momento em que ha um aumento
significativo de casos confirmados, poderia levar 0 Municipio a uma propagagdo elevada da
COVID-19 e, consequentemente, a um colapso no sistema de saude da Cidade.

Forgoso esclarecer que quando o Poder Executivo adotou essa mesma
medida de que trata a Proposi¢do, por meio de Decreto, os dados apontavam para um
achatamento da curva de transmissdo do coronavirus e um coeficiente muito baixo de casos
confirmados.

Em terceiro plano, ha que se atentar também para outro principio
fundamental na Administragdo Publica, consoante previsto no inciso II do art. 5° da
Constitui¢do Federal. O Principio da Legalidade aplica-se & Administragdo Publica de forma
mais rigorosa e especial, posto que o administrador piblico somente poderd fazer o que
estiver expressamente autorizado em lei e nas demais espécies normativas, inexistindo, pois.
incidéncia de sua vontade subjetiva.

Essa obediéncia compulséria ao Principio da Legalidade ndo foi
observada na elaboragiio do Projeto de Lei em aprego. tendo em vista que o legislador, ao
editar normas, deve verificar se a Proposigdo que esta sendo elaborada corrobora na integra
com o disposto na Lei Complementar n.° 95, de 26 de fevereiro de 1998 — “Dispde sobre a
elaborag¢do, a redagdo, a alteragdo e a consolida¢do das leis, conforme determina o
pardgrafo unico do art. 59 da Constituigdo Federal, e estabelece normas para a

s

consolidagdo dos atos normativos que menciona. .

A referida Lei Complementar cristalizou disposi¢des de forma e
contetido a serem observadas na elaboragdo dos textos legais. Redigir textos legais exige
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dominio da lingua patria e de linguagem técnica dos diversos campos do saber cientifico,
clareza, precisdo e ordem logica.

Quanto a estruturagdo propriamente dita do texto normativo, a Lei
Complementar n.° 95, de 1998, propugna que deve ser clara e de facil compreensdo.

Nessa linha, a Lei Complementar n.° 78, de 9 de julho de 2004, que
“Dispoe sobre a elabora¢do, a alteragdo e a consolidag¢do das leis do Estado, conforme o
previsto no pardgrafo unico do art. 63 da Constitui¢do do Estado.”, em seu art. 3°, inciso II,
prescreve que “(...) a lei tratard de seu objeto de forma completa, de modo a evitar lacunas
que dificultem a sua aplicagdo, ressalvada a disciplina prépria de decreto; (...)". (grifamos)

Nesse sentido, nota-se que, da forma como o texto foi elaborado, o
Projeto de Lei contém dispositivo que torna inefetiva sua aplicagdo, tendo em vista que o art.
7°, ao preconizar que “Na hipdtese de agravamento da epidemia da COVID-19 no Municipio,
considerando dados epidemioligicos e de bioestatistica, bem como as orientagdes dos orgados
de saude, as disposi¢des da presente Lei poderdo ser alteradas para medidas mais restritivas
ou mesmo suspensdo de atividades, a fim de impedir maiores danos e agravos a saude
publica.”, engessa toda e qualquer necessidade de adogdo de medidas urgentes em caso de
agravamento da pandemia no Municipio, ja que as disposi¢des de uma lei somente podem ser
alteradas por outra lei.

Ademais, resta clarissimo erro material contido no caput do art. 2°, no
§ 2° do art. 3° e no art. 6°, pois a norma ndo se trata de DECRETO e, sim, de LEL

E inconteste a importincia da participagio da Cémara no processo
legislativo, seja no que tange a fiscalizagdo, seja na proposigdo, apreciagdo, aprovagdo ou
rejeigdio de Projetos de Leis. Contudo, ndo se pode permitir que prospere, em uma Proposigio,
qualquer dispositivo que implique violagdo expressa a preceitos legais e constitucionais, nos
moldes demonstrados acima.

Por derradeiro - e aqui se encontra, certamente, a mais contudente
razdo a impor o veto - o Projeto de Lei fere, mais uma vez, o Principio da Legalidade, ao
estabelecer medidas que contrariam decis@o judicial liminar, exarada pelo MM Juiz da Vara
da Fazenda Publica da Comarca de Ipatinga no processo 5004667-40.2020.8.13.0313, e
confirmada pelo Tribunal de Justica de Minas Gerais, em decisdo proferida no agravo
interposto pelo Municipio. Ambas as decisdes suspendem o funcionamento das atividades ora
objeto do presente projeto de lei: shoppings, galerias e centros comerciais, academias,
estudios, centros de gindstica e congéneres, restaurantes, lanchonete, bares e
estabelecimentos congéneres.

O funcionamento desses segmentos havia sido flexibilizado através do
Decreto Municipal n° 9.312, de 28 de abril de 2020 - que teve sua eficacia suspensa pelo
Decreto n® 9.324, de 12 de maio de 2020, cumprindo determinagdo judicial.
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A decisdo que impds a suspensdo do Decreto de flexibilizagdo trouxe

também obrigagdes de fazer, uma das quais consiste "em cumprir a Deliberacdo n® 17 do
Comité Extraordindrio Estadual COVID-19 e vedar o funcionamento das atividades
previstas no art. 6°, salvo na hipétese de adesdo ao programa Minas Consciente, nos exatos
termos do art. 4°, pardgrafo unico, da Deliberacdo n® 39 do Comité Extraordindrio COVID-

19",

Os termos do Projeto de Lei em apreco comportam exatamente o teor

do Decreto n® 9.312/2020 - suspenso pela decisdo judicial - contrariando o art. 6° da
Deliberag@o n° 17, em especial nos incisos III, IV e V do caput. Sendo. vejamos.

DELIBERACAO N° 17, DE 22 DE MARGO DE 2020, DO COMITE
EXTRAORDINARIO COVID-19

(...)

Art. 6°  Os Municipios, no ambito de suas competéncias, devem
suspender servigos, atividades ou empreendimentos, publicos ou
privados, com circula¢do ou potencial aglomeragdo de pessoas, em
especial:

I — eventos puiblicos e privados de qualquer natureza, em locais
fechados ou abertos, com publico superior a trinta pessoas;

Il — atividades em feiras, observado o disposto no inciso Il do
paragrafo unico;

IIT — centros comerciais situados ou instalados em ambientes
fechados, tais como shopping centers, galerias e estabelecimentos
similares. (Redacio dada pela Deliberagdo n°® 40/2020)

IV — bares, restaurantes e lanchonetes;

V — cinemas, clubes, academias de gindstica, boates, salées de festas,
teatros, casas de espetdculos e clinicas de estética;

VI — museus, bibliotecas e centros culturais.
Pardgrafo unico. A suspensdo de que trata o caput ndo se aplica:
I — as atividades de operacionalizagdo interna dos estabelecimentos

comerciais, desde que respeitadas as regras sanitdrias e de
distanciamento adequado entre os funciondrios,;

Il — a realizagdo de transagdes comerciais por meio de aplicativos,
internet, telefone ou outros instrumentos similares, nem aos servi¢os
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de entrega de mercadorias em domicilio ou, nos casos do inciso IV,
também para retirada em balcdo, vedado o fornecimento para
consumo no proprio estabelecimento.

Il — a realizagdo de feiras de comercializa¢do de alimentos,
incluindo hortifrutigranjeiros, desde que observados critérios de
rodizio a serem organizados pela municipalidade, de modo a evitar
aglomerag¢do de pessoas e observar as regras sanitdrias e
epidemiologicas de enfrentamento da pandemia. (grifamos)

Ora, inquestionavel que as disposi¢des contidas no Projeto de Lei n°
31/2020 atritam diretamente contra o estabelecido no art. 6° da Deliberag¢do n° 17 do Comité
Extraordinério Estadual. E em assim sendo, a aprovagdo da Proposi¢io em aprego configura
ndo apenas inobservancia da Deliberag@o n° 17 - restando patente o vicio de ilegalidade - bem
como a sua san¢do importa em descumprimento da decisdo judicial.

Assim entende o Ministério Publico, que ja se expressou a respeito,
em reunido ocorrida na data de ontem, 19/05/2020, com a Procuradora Geral do Municipio € o
Chefe da Assessoria Técnica da Camara Municipal. Na ocasido - conforme se extrai da ata da
reunido - o Promotor de Justica Dr. Rafael Pureza., Curador da Saude, discorreu sobre as
consequéncias para a saude publica de eventual promulgacdo da lei mencionada, bem como
em razdo de haver expressa decisdo judicial determinando ao Municipio de Ipatinga
"obrigagdo de fazer consistente em cumprir a Deliberac¢do n° 17 do Comité Extraordindrio
Estadual COVID-19 e vedar o funcionamento das atividades previstas no art. 6° ",
observando expressamente que a decisdo se dirige ao Municipio, vinculando o Executivo e o
Legislativo, e que prevé expressamente a responsabiliza¢io pessoal das autoridades
competentes por eventual descumprimento.

Nio é despiciendo ressaltar que, como pontuou o Promotor de Justiga,
o descumprimento de decisdo liminar configura crime e também ato de improbidade
administrativa, conforme entendimento do STJ (Agint no Agravo em Recurso Especial n°
1.397.770/MG).

Em seu voto, o Relator do citado agravo, Ministro Francisco Falcdo,
assim ressaltou:

"No tocante a tipifica¢do, a conduta consistente em ignorar ordens
Judiciais afronta ndo apenas principios basilares da administragdo publica - notadamente os
principios da legalidade e da moralidade administrativas - mas também a propria estrutura
democrdtica de Estado, que canaliza no Poder Judicidrio a garantia de implemento positivo
das prestagoes constitucionalmente prometidas e ndo honradas pelo poder puiblico."

Entendimento idéntico vem sendo adotado pelos magistrados, a
exemplo do que ocorreu no Municipio de Garga, estado de Sdo Paulo, onde prefeito e
vereadores foram condenados por improbidade administrativa, com a perda da fungdo publica
e suspensdo dos direitos politicos em razdo de descumprimento a medida liminar proibindo o
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envio e a aprovagdo de projetos de lei com igual teor ao de lei declarada inconstitucional. Na
sentenga, salientou o magistrado:

"Impensdvel em uma Democracia que uma ordem judicial,
notadamente apds o legitimo trdamite constitucional em Segunda
Instancia, para averiguar a constitucionalidade de certa lei, possa ser
descumprida, o que ocorre quando os legitimados a feitura de leis
operam, por seus meios aparentemente legitimos, para encobrir os
efeitos da decisdo judicial. (...) A conduta improba dos Membros do
Poder Legislativo acionados estd, igualmente, em ndo respeitar o
mandamento da Constitui¢do Federal. Devem-na respeito irresirito,
ainda que haja insisténcia ou influéncia politica do chefe do Poder
Executivo  para aprovarem o projeto enviado. Cabe-lhes,
indelegavelmente, o dever de realizar o contraste do novo projeto de
lei com a realidade local e com a imposi¢do da Constitui¢do Federal
e o direito-dever de rechagar o novo projeto inconstitucional” (...)
sabem, ou deveriam saber pelo dever de oficio, que nio poderiam
aprovar projeto de lei cuja matéria havia sido considerada
inconstitucional. Nao ha como pensar que os Membros do Poder
Legislativo de Garga ndo tinham conhecimento de todos os tramites
anteriores e sobre a a¢do perante o e. Tribunal de Justica do Estado
de Sdo Paulo”.

Nido se pode ainda descurar de que a sangdio ao Projeto de Lei n°
31/2020, em tese, tipificaria o crime previsto no Decreto-Lei n® 201, de 27 de fevereiro de
1967, que “Dispde sobre a responsabilidade dos Prefeitos e Vereadores, e da outras
providéncias."

Em seu art. 1°, inciso XIV. a norma assim estabelece:

Art. 1° Sao crimes de responsabilidade do Prefeito Municipal, sujeitos
ao julgamento do Poder Judiciario, independentemente do
pronunciamento da Camara dos Vereadores:

fi- ot

X1V - Negar execugdo a lei federal, estadual ou municipal, ou deixar
de_cumprir_ordem_judicial, sem dar o motivo da recusa ou da
impossibilidade, por escrito, a autoridade competente;

(.)

§ 1° Os crimes definidos neste artigo sdo de ag¢do publica, punidos os
dos itens I e II, com a pena de reclusdo, de dois a doze anos, e os
demais, com a pena de detengdo, de trés meses a trés anos.
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§ 2° A condenagdo definitiva em qualquer dos crimes definidos neste
artigo, acarreta a perda de cargo e a inabilitagdo, pelo prazo de
cinco anos, para o exercicio de cargo ou fungdo publica, eletivo ou de
nomeagdo, sem prejuizo da reparagdo civil do dano causado ao
patriménio publico ou particular.

Por todas as razdes acima expostas, e pela costumeira postura de fiel
observancia a lei e as decisdes judiciais, ndo podemos sancionar um projeto de lei que,
inquestionavelmente, desatende a liminar expedida pelo MM Juiz de Primeira Instancia,
confirmada liminarmente por decisdo do Tribunal de Justica de Minas Gerais.

Assim € que, por essas razdes de inconstitucionalidade e de interesse
publico, a luz do art. 57 da Lei Orgéanica Municipal, aponho VETO TOTAL ao Projeto de Lei

(A
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PORTARIA N° 154/2020

O Presidente da Camara Municipal de Ipatinga, no uso de suas

atribuicdes legais e com base no artigo 265 do Regimento Interno,

RESOLVE:

nomear Comissdo Especial composta pelos Vereadores Lene

Teixeira Sousa Gongalves, Gustavo Morais Nunes e Antonio José Ferreira Neto
para, no prazo de 15 dias, emitir parecer ao Veto Total ao Projeto de Lei n° 31/2020.

Ipatinga, 21 de maio de 2020.
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